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I. Introducao

O termo "Anarco-Transhumanismo" ¢ relativamente
recente, mal mencionado nos anos 1980, adotado
publicamente no inicio dos anos 2000 e popularizado de
fato apenas na ultima década. Mas ele representa uma
corrente de pensamento que esta presente nos circulos e
na teoria anarquista desde que William Godwin associou
o impulso de melhorar e aperfeicoar perpetuamente
nossas relagdes sociais com o impulso de melhorar e
aperfeicoar perpetuamente a nos mesmos, NnOSsas
condi¢des materiais € n0SsOS COrpos.

A 1ideia por tras do anarco-transhumanismo ¢
simples:

Devemos buscar expandir nossa liberdade fisica da
mesma forma que buscamos expandir nossa liberdade
social.

Os anarco-transhumanistas veem sua posicdo como a
extensdo logica ou o aprofundamento do compromisso
existente do anarquismo com a maximizacdo da
liberdade. E o termo '"liberdade morfologica" ¢
amplamente usado por transhumanistas de muitas
variedades como um roétulo para a liberdade



positivo para alterar o proprio corpo ou as condigoes
materiais.

O transhumanismo costuma ser caracterizado
superficialmente na midia em termos do desejo de viver
para sempre, do desejo de transferir a mente para um
computador ou de uma fantasia em que uma inteligéncia
artificial (IA) autoaperfeicoada chega de repente e
transforma o mundo em um paraiso. E, ¢ claro, algumas
pessoas sdo atraidas por esses objetivos. Mas o Unico
preceito que define o transhumanismo ¢ que devemos
ter mais liberdade para mudar a n6s mesmos € nosso
ambiente.

O transumanismo, portanto, desafia as defini¢oes
essencialistas de "humano" e, as vezes, ¢ enquadrado em
um discurso mais amplo da teoria feminista e queer,
preocupado com as 1dentidades ciborgues e os
"desumanismos". O transhumanismo pode ser visto
como uma critica agressiva ao humanismo ou,
alternativamente, como uma extensao de valores
humanistas especificos além da categoria arbitraria de
especie  "humana". O transhumanismo exige que
questionemos nossos desejos e valores além da categoria
arbitraria de espécie "humana".



da aleatoriedade do que ¢, sem aceitar a autoridade de
construcdes sociais arbitrdrias, como o género, ou uma
fidelidade cega ao funcionamento real de nossos corpos.

Como era de se esperar, as questoes transgénero
estdo no centro do transumanismo desde o 1nicio. Mas o
transhumanismo expande radicalmente a liberacao trans
para situd-la como parte de uma gama muito mais ampla
de Ilutas pela liberdade na constru¢do e no
funcionamento de nossos corpos ¢ do mundo ao nosso
redor. Varios anarco-transhumanistas trabalham em
projetos praticos imediatos que pessoas mais controle
sobre seus corpos: a operagao de clinicas de aborto, a
distribuicdo de naloxona ou a impressao em 3D de
proteses de codigo aberto para criangas. Mas o0s
transumanistas também fazem perguntas radicais, como:
Por que nossa sociedade ndo apenas concorda com o
declinio involuntario e a morte dos 1dosos, mas também
moraliza a favor de seu exterminio perpetuo?

A luta pela extensdo da vida certamente ndo ¢ a
totalidade do transhumanismo, mas ¢ um



A questao da vida boa ¢ um exemplo importante do tipo
de campanha que os transhumanistas iniciaram e
continuam a lutar, surpreendentemente, em grande parte
sozinhos. A noc¢do de que uma "vida boa" objetiva se
estende até setenta ou cem anos, mas nao além, ¢
claramente arbitraria e, no entanto, a opinido de que ¢
assim ¢ quase universalmente mantida e violentamente
defendida. Muitos dos primeiros transumanistas ficaram
chocados com essa resposta, mas ela ilustra como as
pessoas podem facilmente se tornar defensoras ferrenhas
das catastrofes existentes por medo de ter de repensar as
suposicoes existentes em suas proprias vidas. Da mesma
forma que as pessoas defendem o recrutamento ou a
matan¢a de animais para alimentacdo, os argumentos a
favor da morte sdo claramente racionalizacoes
defensivas, e ¢ facil formular respostas racionais:

« "Mas como a morte pode fazer mais sentido aos
setenta anos do que aos quinhentos ou duzentos anos?
Se uma mulher de oitenta anos consegue viver e
trabalhar em sua poesia por mais cinco deécadas, 1sso
realmente prejudica tanto sua capacidade de encontrar
significado que vocé preferiria vé-la assassinada?



« "Nos ficariamos entediados". Isso parece nada mais
do que um apelo para construir um mundo que nao
seja entediante. Nao 1importa as possibilidades
selvagens do anarquismo e do transhumanismo;
seriam necessarios quase trezentos mil anos para ler
todos os livros que existem hoje. Ja existem cem
milhdes de musicas gravadas no mundo. Ha milhares
de idiomas com seus proprios ecossistemas
conceituais € propria poesia. Ha centenas de campos
de pesquisa ricos e fascinantes nos quais se pode
mergulhar. H4 uma ampla gama de experiéncias e
novos tipos de relacionamentos a serem explorados.
Certamente podemos usar pelo menos mais alguns
séculos.

« "Perspectivas antigas ¢ estaticas entupiriam o
mundo". E bastante absurdo e horrivel apelar
Instintivamente para o genocidio como a melhor
maneira de resolver o problema da rigidez das
perspectivas ou identidades das pessoas. Mais de cem
bilhdes de seres humanos ja morreram desde a
chegada do Homo sapiens ao mundo. Na melhor das
hipoteses, eles sO conseguiram passar adiante a menor
parte de suas experi€ncias subjetivas, suas percepgoes
e sonhos, antes que todo o resto dentro deles fosse
abruptamente extinto. Diz-se que toda vez que uma
pessoa idosa morre, ¢ como se ela fosse



queimar uma biblioteca. J4 perdemos 100 bilhdes de
bibliotecas! Sem duvida, ha infinitas maneiras de
viver ¢ mudar, mas seria estranho se o binario da
perda repentina, maciga e irreversivel que ¢ comum
hoje em dia fosse universalmente ideal.

A extensdo da vida ¢ um exemplo 1lustrativo que chega
ao cerne do que o transumanismo oferece como uma
continuacdo do radicalismo do anarquismo: a
capacidade de exigir que normas ou convengoes nao
examinadas sejam justificadas, de desafiar coisas que,
de outra forma, seriam aceitas.

O anarco-transhumanismo rompe muitas outras
suposi¢cOes operacionais comuns sobre o mundo, assim
como busca expandir e explorar o escopo do que ¢
possivel. O radicalismo consiste em pressionar
suposicoes ¢ modelos em contextos estranhos e ver o
que se rompe para esclarecer melhor quais dinamicas
ttm  raizes mais fundamentais. O  anarco-
transhumanismo busca promover o anarquismo por
meio desse tipo de esclarecimento, para coloca-lo em
melhor forma de luta para que possa enfrentar o futuro
com mais eficacia, para torna-lo capaz de lutar em todas
as situacdoes, ndo apenas naquelas especificas de
determinados contextos.



E facil dizer "toda essa conversa possibilidades
distantes de ficcdo cientifica ¢ uma distragao
irrelevante”. Os anarco-transhumanistas certamente nao
defendem o abandono das lutas anarquistas cotidianas e
da constru¢ao de infraestrutura. Mas ¢ a visao de futuro
que muitas vezes fez do anarquismo seus maiores
avancos. De fato, pode-se argumentar que grande parte
do poder do anarquismo tem derivado historicamente de
suas previsdes corretas. E esse ¢ um padrao
generalizado. Embora a Internet seja, obviamente, palco
de grandes conflitos hoje, muitas das liberdades que ela
ainda proporciona foram conquistadas décadas atras
radicais que estavam mapeando ramificagdes € a
importancia dos fendOmenos e institui¢cdes sociais muito
antes de o Estado e o capitalismo se atualizarem ou
entenderem as ramifica¢oes de certas batalhas.

Por outro lado, se ha algo a aprender com os ultimos
dois seéculos de luta, € que os radicais geralmente levam
muito tempo para responder aos novos acontecimentos.
Os anarquistas t€ém sido muito lentos para se adaptar as
mudancas nas condi¢gOes. Muitas vezes, os anarquistas
levaram uma década ou



mais em experimentar varias abordagens, decidir quais
sdo as boas e continuar a populariza-las. Atualmente, os
esquerdistas radicais t€ém uma tendéncia crescente de
rejeitar o futurismo e, em vez disso, simplesmente dao
de ombros ¢ dizem: "Resolveremos esse problema por
meio da praxis". Mas essa rejeicdo geralmente se
resume a: "Resolveremos o problema por meio de
tentativa ¢ erro quando a merda bater no ventilador e
realmente ndo tivermos tempo para anos de erros ¢
tropecos.”

Os teodricos e ativistas estdo percebendo que a
simplicidade das respostas dos radicais e seus tempos de
adaptacdo lentos os tornaram previsiveis para o0s
detentores do poder, suas respostas instintivas ja foram
incorporadas aos planos dos governantes e chefes, o que
faz com que suas lutas sirvam efetivamente como
valvulas de pressdo para a sociedade, ajudando
inadvertidamente a manter as instituicoes € praticas
existentes em vez de mina-las ou transforma-las.

Pode parecer estranho e desarticulado tentar
determinar exatamente 0 que 0s anarquistas querem
dizer com "liberdade" em um contexto tecnoldgico em
que o



O "eu" e os "individuos" ndo estdo claramente definidos
e os apelos convencionals a autonomia nao sao
suficientes. Pode-se tentar descartar a relevancia de
varios fendmenos contemporaneos para o projeto de
repensar a natureza da humanidade e da conexao
humana, como gémeos conectados ao c€rebro que usam
pronomes ndo convencionais. Pode parecer facil
descartar as mentes multicameras como "irrelevantes"
ou "marginais", ou que a possibilidade de tecnologias
empaticas cérebro a cérebro € muito remota para valer a
pena sequer ser considerada (sem falar nos casais que ja
usaram prototipos limitados). Mas descartar qualquer
coisa além de sua experiéncia particular serve para
confinar o anarquismo a um contexto paroquial,
deixando-o como uma tendéncia historica superficial e
logo ultrapassada, incapaz de falar de forma mais ampla
ou de rewvindicar qualquer profundidade ou
enraizamento em nossas posi¢oes ¢ticas.

Entretanto, € importante deixar claro: a consideragdo
proativa do possivel ndo ¢ o mesmo que uma
prefiguragdo mesquinha. Os anarco-humanistas nao
cometem o erro de exigir um unico futuro especifico, de
mapear um projeto € exigir que



o mundo 1ra proporcionar. Em vez disso, eles defendem a
viabilizagdo de uma multiplicidade de futuros.



I1. Contexto historico

William Godwin ¢ frequentemente identificado como o
primeiro anarquista proeminente dos tempos modernos,
embora Pierre-Joseph Proudhon tenha sido mais tarde a
primeira pessoa a usar o termo "anarquista". Godwin foi
um 1mportante filosofo utilitarista e romancista, mas foi
ofuscado por sua companheira Mary Wollstonecraft
(frequentemente identificada como a primeira feminista
moderna) e sua filha Mary Shelley (frequentemente
identificada como a primeira romancista de fic¢ao
cientifica). Godwin defendeu a abolicdo do Estado, do
capitalismo e de muitas outras formas de opressao, mas
também vinculou sua agenda emancipatoria a apelos
prescientes para a expansdo radical da capacidade
tecnologica, considerando possibilidades que incluiam o
prolongamento da vida e a derrota da morte.

Godwin foi apenas um dos muitos anarquistas
historicos que falaram em termos marcadamente
transhumanistas. Voltairine de Cleyre, por exemplo,
elogiou o desenvolvimento de maiores liberdades
tecnoldgicas e viu o objetivo final como "uma vida
ideal, na qual homens e mulheres serao tao



' E falar sobre a transformagdo gradual tanto da
humanidade quanto do nosso meio ambiente tem sido
historicamente comum nas fileiras anarquistas. Um dos
mais proeminentes divulgadores do anarquismo, Errico
Malatesta, definiu-o como uma marcha interminavel em
direcao a uma maior liberdade: o que importa, declarou
ele, "ndo ¢ se alcangamos o anarquismo hoje, amanha ou
daqui a dez séculos, mas que caminhemos em dire¢do ao
anarquismo hoje, amanha e sempre".

Os  anarquistas, desde Joseph  Déjacque,
mergulharam na fic¢do cientifica selvagem, descrevendo
mundos futuros com maquinas que automatizavam
lavanderia, louga etc., € muitos foram ainda mais longe.
Em particular, os anarquistas e socialistas russos, pouco
antes da revolucdo bolchevique, adotaram uma ampla
variedade de movimentos de vanguarda com aspiracdes
tecnocientificas extremas. O mais marcante foi o
movimento cosmista. Os pensadores cosmistas
defendiam o prolongamento radical da vida, a fusdo do
homem com a maquina e a expansdao da consciéncia
para além da Terra. Embora muitos cosmistas fossem
mais socialistas do que anarquistas e acabassem sendo
consumidos pela URSS, influenciando o movimento
cosmista, a URSS e a URSS foram os principais atores.



Tanto na corrida espacial quanto na cultura soviética,
seus slogans, como "invadir os céus € conquistar a
morte", foram amplamente adotados pelos anarco-
transumanistas de hoje.

Embora o termo "cibernética" seja menos usado
pelos cientistas atualmente, um movimento "cibernética"
atraiu consideravel aten¢ao e energia intelectual entre as
décadas de 1950 e 1970. Esse movimento era
frequentemente visto como dividido entre o campo do
complexo militar-industrial € o campo socialista radical
ou antiautoritario. Mas a divisdo politica era, na pratica,
mais ténue. Por exemplo, o anarquista Walter Pitts, um
vagabundo fugitivo que arrecadou dinheiro para lutar
contra o franquismo, tornou-se um dos fundadores da
ciéncia cognitiva. Muitos dos temas da cibernética,
como feedback e sistemas complexos de auto-
organizagdo, estavam obviamente alinhados com o
pensamento anarquista e foram citados e referenciados
por anarquistas no meio ativista mais convencional.

Os membros dos movimentos de codigo aberto e
o software livre  derivaram  derivaram para
frequentemente



E se o tipo de liberdade exemplificado pelo software
livre se aplicasse a tudo? E se nossos corpos € condi¢oes
ambientais fossem tdo livres e reconfiguraveis quanto
que nossos computadores fossem? Atualmente, muitos
anarco-humanistas veem seu transumanismo
simplesmente como uma extensao valores de abertura e
agéncia do usuario que impulsionam o movimento do
software livre (e do hardware livre).

E claro que ha varios temas transhumanistas gerais
na sociedade que influenciaram diferentes linhagens de
anarco-transhumanistas. Eles variam de nocdes comuns
de "prometeismo" a interpretacoes de Nietzsche, ao
afrofuturismo e a inimeras subcorrentes do pensamento
feminista e queer.



I11. Praticidade

A maioria dos anarquistas em todo o mundo sdo ativistas
que trabalham em lutas imediatas, desde alimentar os
sem-teto até resistir aos regimes de restricao a imigracao.
Nao ¢ de surpreender, portanto, que suas abordagens
sejam principalmente praticas. A obje¢do mais comum
que muitos ativistas anarquistas fazem ao anarco-
transhumanismo ¢ que o foco no futuro nos afasta da
pratica transformadora no presente. Isso geralmente esta
associado as criticas comuns da esquerda moderna ao
"abstrato" e aos apelos para que a pratica e a teoria
politica se concentrem na "vida cotidiana".

Entretanto, vale a pena considerar a conclusdo final
de tal orientacdo. Se vivéssemos diretamente no
presente sem reflexao, nao teriamos consciéncia de noés
mesmos. Recursividade mental
-A modelagem de noés mesmos, dos outros € do nosso
mundo ¢ fundamental para a propria consciéncia. O que
define uma mente como uma mente ¢ sua capacidade
proativa de pensar alguns passos a frente, para evitar
rolar imediatamente pela encosta mais ingreme como
uma pedra, mas para compreender nosso contexto, o



Também podemos ter um panorama de nossas opgoes €
caminhos possiveis e, as vezes, escolher aqueles que nao
nos satisfazem imediatamente.

Ha sempre o perigo de sermos desenraizados, mas o
futurismo nao nos obriga de forma alguma a nos
desconectarmos das lutas do presente. No entanto, ecle
tem implicagdes sobre o que priorizamos no presente;
por exemplo, recusar-se a aceitar uma reforma que possa
melhorar nossa sorte no curto prazo, mas que prejudique
gravemente nossa capacidade de lutar no futuro. Os
liberais sao famosos por seu desprezo pelo futuro, uma
atitude que usam para justificar agdoes miopes, como a
devastacdo ecologica € a concessdo ao Estado de um
poder cada vez maior sobre nossas vidas. As vezes, ¢
necessario melhorar nossa situagdo a curto prazo para
continuar lutando, mas devemos sempre estar cientes do
que esta em jogo.

Uma utopia socialista democratica poderia melhorar
imediatamente a vida da maioria das pessoas. E talvez
pudéssemos tornar essa utopia uma realidade se todos
nos realmente nos esfor¢cdssemos por ela. Mas ha um
limite para as melhorias que uma solucdo baseada no
Estado poderia alcancgar. E, uma vez que essa suposta
utopia esteja em vigor, suas tendéncias
autoritarias



O resultado seria que seria ainda mais dificil para as
geragOes futuras derruba-la.

Além de i1luminar os desafios do caminho a seguir, o
Anarco-Transhumanismo oferece percep¢des diretas
sobre nossas lutas diarias e nossa resisténcia continua
contra o Estado.

Se o fascismo ¢ tdo poderoso, por que ele ainda nao
triunfou? Nosso mundo poderia ser muito pior do que €.
Apesar de todas as fontes de poder das elites
contemporaneas - toda a enorme riqueza ¢ forga
coercitiva que elas acumularam, todo o controle
1deologico e de infraestrutura, todo o planejamento e
vigilancia sistémicos, todas as maneiras pelas quais os
seres humanos recorrem falacias cognitivas, crueldade e
tribalismo - ¢ evidente que elas foram extremamente
prejudicadas em todas as frentes. E as sociedades ou
movimentos que tentaram adotar os pontos fortes do
autoritarismo de forma mais direta fracassaram. Os
antiautoritarios - apesar de suas inameras falhas e
imperfeigcoes - venceram repetidas vezes. A legido
daqueles que sio leais ao poder absoluto, a rendicao
irracional e a simplicidade violenta ¢ imensa. E, no
entanto, os ativistas de



As bases de apoio prejudicaram suas ambigoes,
anteciparam suas visoes de mundo, atrapalharam suas
campanhas, sabotaram seus projetos, contra-atacaram de
forma criativa, anteciparam-nas... € mudaram a paisagem
sob seus pes.

Pessoas livres sao melhores inventores, melhores
estrategistas, melhores hackers e melhores cientistas, e
exibem as mesmas tendéncias que o transumanismo
defende: tendéncias de abstracdo, reflexdo e agitagdo. A
ideologia do poder fracassa por causa de sua necessaria
fraqueza no controle da complexidade. As filosofias de
controle buscam inatamente restringir o possivel; a
liberdade trata de libera-lo.

Ter mais ferramentas significa ter mais maneiras de
abordar um problema. As "opcoes" oferecidas por
algumas ferramentas podem ser superficiais e ter
impacto limitado. A escolha de determinadas
ferramentas pode reduzir a gama de opg¢oes disponiveis
de outras maneiras. Mas, no final das contas, ndao ¢
possivel maximizar a liberdade sem expandir
continuamente o conjunto de ferramentas.

A ampliacao de os graus de liberdade em
0



As técnicas de ataque e defesa geralmente dao mais
poder aos atacantes do que aos defensores. Quando ha
mais maneiras de atacar e defender, os atacantes
precisam escolher apenas uma, enquanto os defensores
precisam defender todas elas, o que cada vez mais dificil
a defesa de instituicoes e infraestruturas rigidas e
generalizadas.

Assim, do ponto de vista mais amplo, o
desenvolvimento tecnologico acaba se inclinando para
capacitar as minorias a resistir a dominagao e torna os
habitos culturais de consenso € autonomia cada vez mais
necessarios, porque, em certo sentido, todos t€m direito
de veto.

Da mesma forma, as tecnologias da informagao
desencadeiam ciclos de feedback positivo e aumentam a
complexidade sociocultural. Enquanto as primeiras
tecnologias de informag¢ao rudimentares, como o radio e
a televisdo, foram assumidas e controladas pelo Estado e
pelo capital para formar uma infraestrutura monopolista
que promoveu a cultura monolitica, a grande variedade
de tecnologias que temos misturou sob )
nome de "Internet"



A nova tendéncia permitiu que as pessoas resistissem a
essa tendéncia e promoveu uma complexidade crescente
de discursos e subculturas fluidos.

Essa ¢ uma incrivel fonte de resisténcia porque torna
o controle de massa cada vez mais dificil. O que esta na
moda se move tdo rapidamente e ¢ tdo diversificado e
contingente que os politicos e as corporagdes tropecam
cada vez mais quando tentam explora-lo.

Os anarco-humanistas argumentam que essa
retroalimentacdo da  complexidade  sociocultural
constitui uma Singularidade Social, um reflexo da
Singularidade Tecnoldgica, um processo pelo qual as
1deias e as invengdes tecnologicas que se retroalimentam
de forma colaborativa crescem rapido demais para
serem previstas ou controladas.

O Vale do Silicio esta tentando desesperadamente
evitar a realidade de que a lucratividade liquida de todo
o setor de publicidade estd em declinio. Desde o advento
da Internet, as pessoas comegaram a prestar atencao e,
em geral, os anunciantes estdo tendo cada vez menos
impacto. A Unica coisa que continua sendo
marginalmente eficaz com as geracdes mais jovens
mais sdo as campanhas de



mais individualizado, como empresas que tentam entrar
no jogo dos memes ou pagam adolescentes populares do
Instagram para fazer referéncia a seus produtos. Mas
essas abordagens estdo claramente produzindo retornos
decrescentes. Quando wuma subcultura de moda
adolescente hipercomplexa consiste em trinta pessoas,
ndo vale mais a pena para as empresas tentarem alcanca-
las.

Os anarquistas céticos em relagdo a previsao e a
estratégia, que, em vez disso, se concentram na "vida
cotidiana" e no i1mediato, muitas vezes enquadram sua
hostilidade as abstragdes como parte de uma rejeicao
mais ampla da "mediacdo". Entretanto, vale a pena
enfatizar que todas as interagdes causais sao "mediadas".
O ar medeia os sons de nossas vozes. O campo
eletromagnético e qualquer material interveniente
medeilam nossa capacidade de enxergar. A cultura ¢ a
linguagem medeilam os conceitos que tentamos
expressar. Isso pode parecer trivial, mas ¢ muito
profundo. E dificil dar uma medida objetiva do que
conta como "mais" ou "menos" mediac¢ao, ¢ ainda mais
dificil tentar afirmar que tal medida significa alguma
coisa.

Nao existe a "experiéncia direta". Para
veja



Seja o que for, € necessaria uma imensa quantidade de
processamento, pois 0s sinais brutos sdo transformados
pelas colunas neurais de nossos cortices visuais em
sinais cada vez mais abstratos. Os artefatos desse
processamento sdo as ilusdes de Otica e as alucinagdes
com padroes. Por sua vez, nossas experiéncias
determinam quais circuitos de reconhecimento de
padroes sdo formados e com que intensidade.
Experimentar "diretamente", sem mediacdo, seria nao
experimentar nem pensar de forma alguma.

Pode-se tentar distinguir entre a mediagdo "criada
pelo homem" e outras variedades, mas essa distin¢ao
ndo tem correlacdo fundamental com o grau de
visceralidade ou precisio com que vivenciamos as
coisas. Embora o perigo de alguém acessar ou censurar
a rede Wi-Fi1 da sua comunidade seja diferente, esse tipo
de interferéncia ou sabotagem se aplica de varias
maneiras a todos os nossos meios de comunicacgao,
incluindo construc¢des culturais e linguisticas.

Nao faz sentido falar sobre "mais" mediacao de
diferentes sabores com diferentes beneficios ¢
desvantagens contextuais : Mesmo a



Um anarco-primitivista como John Zerzan usa oOculos
para aprimorar sua capacidade geral de experimentar
visualmente e se relacionar com o mundo ao seu redor.
Nesse sentido, ele € um transhumanista. De muitas
maneiras, as tecnologias modernas podem ser usadas
para expandir a profundidade e a riqueza de nosso
envolvimento com a natureza € uns com 0s outros.



IV. Contra o primitivismo

Em sua maior parte, o anarco-transhumanismo surgiu
como uma resposta explicita ao anarco-primitivismo;
muitos anarco-transhumanistas do inicio da década de
1980 eram antigos primitivistas. Como resultado, ao
contrario do movimento transhumanista mais amplo,
que tende a se envolver minimamente ou ndo se
envolver de forma alguma com as criticas primitivistas,
0 anarco-transhumanismo foi, em muitos aspectos,
fundado como wuma resposta as preocupagdes
primitivistas.

O  anarco-transhumanismo  enfatiza que o
transhumanismo ndo ¢ uma afirmacdo de que todas as
ferramentas e suas aplicacoes sdo - em todos os
contextos - totalmente maravilhosas e sem aspectos
problematicos que precisem ser considerados,
analisados, rejeitados, questionados ou alterados. O
transumanismo também nao € uma aceitacao de todas as
infraestruturas ou normas de uso de ferramentas que
existem atualmente. Os transumanistas dificilmente
imaginam que todas as tecnologias sao positivas em
todas as situacdes especificas, que as ferramentas nunca
tétm vieses ou inclinagdes, ou que deveriam ser
impostasa  todo o mundo algum conjunto



arbitraria e especifica para tecnologias "superiores". Os
transhumanistas simplesmente argumentam que as
pessoas devem ter mais poder de agdo € mais opcdes
para se relacionar com o mundo.

E essencial estar mais informado e ter uma gama
maior de ferramentas para escolher. Em um sentido mais
amplo, "tecnologia" ¢ qualquer meio de fazer as coisas,
¢ liberdade ¢ a disponibilidade de mais op¢des ou meios.

Embora reconhe¢cam que inevitavelmente havera
muitas complicagcdes contextuais na pratica, no final das
contas os transumanistas querem mais opc¢oes na vida e
no universo, assim como o0s anarquistas defendem a
disponibilidade do maior numero possivel de taticas
diferentes. As vezes, uma tatica ou ferramenta é melhor
para um trabalho, as vezes ndo. Mas a expansao da
liberdade exige, em ultima analise, a expansdao das
opc¢oes tecnologicas.

O que ¢ deplordvel em nossa situagao atual ¢ a
maneira pela qual as tecnologias sdo suprimidas até que
tudo o que nos ¢ permitido € uma Unica monocultura
tecnologica, muitas vezes com preconceitos muito
acentuados. Por um lado, as tecnologias mais
importantes sao suprimidas ou apagadas.



simples ou primitivo. Por outro lado, o desenvolvimento
tecnologico ¢ cruelmente retardado ou restringido por
leis de propriedade intelectual e inumeras outras
injusticas. Da mesma forma, as condigdes do
capitalismo e do 1imperialismo distorcem quais
tecnologias sdo mais lucrativas e, portanto, quais linhas
de pesquisa sao seguidas.

Isso ndo significa que as invengdes tecnologicas sob
o capitalismo sejam inatamente corruptas ou inuteis. E
certamente ndo significa que devemos comegar
completamente do zero, ignorando todas descobertas e
conhecimentos acumulados ao longo do caminho.

Mas muitos dos setores € formas de mercadorias
padronizadas em nossa sociedade atual seriam
insustentaveis e indesejaveis em um mundo liberado.

Por exemplo: ha muitas maneiras de fabricar pain€is
solares fotovoltaicos, mas quando a Republica Popular
da China supostamente usa trabalho escravo € dominio
eminente para confiscar, despojar € envenenar vastas
faixas de terra, essas agoes poderiam reduzir o custo de
certos minerais de terras raras e..,



Portanto, direcionam mais dinheiro para a pesquisa
focada em abordagens fotovoltaicas que usam esses
minerais artificialmente baratos em vez de direciona-lo
para ramos de pesquisa de alternativas viaveis que usam
materiais mais comuns. As forcas militares no Congo
supostamente permitem que os mineiros canadenses de
coltan sejam substituidos por escravos que trabalham em
condi¢des horriveis. Ou veja outro exemplo: ha dois
séculos, Augustin Mouchot demonstrou um motor a
vapor solar totalmente funcional e (na €poca) lucrativo
na feira mundial. Ele teria sido produzido em massa se
os britanicos ndo tivessem vencido batalhas na India que
lhes permitiram escravizar grandes populacoes e coloca-
las para trabalhar na mineracao de carvao, o que reduziu
drasticamente os precos do carvao.

E um fato simples que a violéncia institucional
muitas vezes altera a rentabilidade imediata de certas
linhas de pesquisa.

O primitivismo simplifica demais a situagao,
alegando que o que existe deve ser necessariamente a
unica maneira de tornar certas tecnologias possivelis.
Além disso, frequentemente  i1mplica  um Unico
arco linear de



desenvolvimento, de modo que tudo dependa de tudo o
mais, ignorando a enorme latitude e diversidade de
opcoes ao longo do caminho € sem investigar o vasto
potencial de reconfiguracao.

Qualquer discussao sobre '"civilizacdo", por
exemplo, necessariamente envolvera narrativas gerais €
excessivamente simplistas. Nossa historia real € muito
mais rica € complicada do que qualquer relato de forcas
historicas simples pode explicar. Os sistemas de poder
estdo conosco ha muito tempo e estdo profundamente
enredados em quase todos os aspectos de nossa
sociedade, nossa cultura, nossas relagdes interpessoais e
nossas infraestruturas materiais. Mas se, a0 usarmos o
termo "civilizagao", quisermos falar de algum tipo de
caracteristica ou '"cultura das cidades" fundamental,
estaremos 1mplorando para que a dominacido seja
inscrita desde o inicio.

Sempre houve uma dinamica de poder restritiva em
todas as sociedades humanas, cacadores-coletores.
Embora as sociedades de maior escala tenham
naturalmente permitido expressdes mais evidentes de
domina¢do, a domina¢do nio ¢ inerente as estruturas
dessas sociedades.



sociedades.

Ao longo da historia, as cidades tém sido muito
diversas em seu grau de hierarquia interna € em suas
relagcdes com as sociedades e ambientes circundantes.
Algumas culturas urbanas nao deixaram rastros de
hierarquia ou violéncia. As sociedades urbanas mais
igualitarias e anarquicas ndo desperdicavam energia
construindo monumentos gigantescos ou travando
guerras, por 1Sso0 sa0 menos proeminentes no registro
historico. Além disso, como hoje vivemos sob um
regime global opressivo, ndo € preciso dizer que em
algum momento as sociedades mais libertarias tiveram
que ser conquistadas, € os vencedores geralmente
destroem intencionalmente os registros daqueles que
subjugam. Da mesma forma, os historiadores nao
anarquistas t€m sido rapidos em presumir que a presenca
de qualquer tipo de coordenacdo social ou invencao
tecnologica em culturas urbanas igualitarias e pacificas
como Harappa demonstra a presengca de alguma
autoridade estatal, mesmo quando ndao ha sinal tal
autoridade e ha, de fato, fortes indicios do contrario.



As concentragcdoes urbanas surgiram em muitos
lugares antes da agricultura. De fato, em muitos lugares
do planeta onde a terra ndo podia sustentar cidades
permanentes, as pessoas se esforgavam para se reunir
em maior nimero sempre € pelo maior tempo possivel.
Muitas vezes, os membros de sociedades primitivas
eram 0 tempo cagadores-coletores
temporarios ¢ moradores temporarios de cidades, indo e
vindo com as estacoes.

Isso ndo se encaixa remotamente na ideia de que as
cidades sdo apenas concentracoes descontroladas de
riqueza € poder, ¢ que a vida urbana ¢ um erro
cancerigeno. Se a criacao de cidades fosse uma ideia tao
ruim, por que as pessoas com outras opg¢oes continuam a
escolhé-las de bom grado?

A resposta, ¢ claro, ¢ que o fato de viver em grande
numero aumenta as opgoes sociais disponiveis para o0s
individuos, abrindo uma diversidade muito maior de
possiveis relacionamentos entre os quais escolher.

Em vez de ficarem confinados em tribos de cem ou
duzentas pessoas, embora talvez tenham a oportunidade
de interagir com membros de uma tribo de cem ou
duzentas pessoas, eles podem ter a oportunidade de
interagir com membros de uma tribo de cem ou duzentas
pessoas.



Com um numero limitado de tribos proximas, as pessoas
que vivem nas cidades podem formar afinidades nao
limitadas pelo acaso do nascimento, formando
organicamente suas proprias redes distintas por op¢ao.
Melhor do que as tribos, elas podem se livrar
completamente da insularidade limitadora grupos sociais
fechados. Nao hd motivo para que seus amigos tenham
que ser amigos uns dos outros. As cidades permitem que
os individuos formem uma vasta panoplia de
relacionamentos que os ligam a redes muito mais
amplas e ricas.

Esse cosmopolitismo permite € promove a empatia
necessaria para transcender o isolamento tribal ou
nacional. Ele amplia nossos horizontes, possibilita a
ajuda mutua em escalas incriveis e¢ ajuda a florescer
ecossistemas culturais € cognitivos muito mais ricos do
que seria possivel de outra forma. Se ha alguma
caracteristica que define a "cultura das cidades" (também
conhecida como "civilizagdo"), ¢ a anarquia selvagem, a
complexidade e a possibilidade liberada.

E, ¢ claro, a cooperagdo em larga escala permite
desenvolvimentos tecnoldgicos que ampliam o escopo
possivel de nossas condigOes materiais.

O que queremos ¢ um mundo com a conexao



repletas de cosmopolitismo, mas sem a centralizacio ¢
as caracteristicas sedentarias de muitas "civilizagdes".
Queremos concretizar a promessa € o potencial radical
das cidades que levaram os seres humanos a forma-las
voluntariamente varias vezes ao longo da historia. Isso
pode nao corresponder a nossa biologia como criaturas
da Idade da Pedra, cuja evolugdo fisica ndo conseguiu

acompanhar o ritmo de nossa evolucao cultural, mas e
dai?

E claro que muitos primitivistas podem gostar e
reconhecer os beneficios oferecidos pelos frutos da
civilizagdo. Eles podem até sentir afinidade com as
aspiragoes do anarco-transhumanismo, mas, ainda
assim, acreditam que as aspira¢des transhumanistas nao
tém sentido porque o colapso civilizacional permanente
¢ inevitavel.

E verdade que nossa infraestrutura e economia
atuais sdo Incrivelmente frageis, destrutivas e
insustentaveis, de muitas maneiras servindo ¢
entrelacadas com sistemas sociais opressivos. Mas
muitas outras formas ainda sdo possiveis. Nossa
civilizagdo global ndo € um todo magico, mas uma vasta



e complexo campo de batalha de forcas e tendéncias
concorrentes.

A "inevitabilidade" do suposto colapso iminente €,
de fato, bastante fragil. Qualquer evento pode
inviabiliza-lo. Uma abundancia de energia limpa e
barata, por exemplo, ou uma abundancia de metais raros
e baratos. Um levaria ao outro, porque energia barata
significa reciclagem de metal mais econOmica, € a
disponibilidade de metais baratos significa baterias mais
baratas € maior acesso a fontes de energia como a
eolica. A Terra ndo ¢ um sistema fechado e, por
exemplo, varias grandes empresas estdo agora correndo
para capturar asteroides proximos tao ricos em metais
raros que a mineragdo bem-sucedida de asteroides
poderia derrubar os mercados de metais e fechar quase
todas as minas da Terra.

E devemos ter em mente que ¢ altamente
improvavel que um colapso civilizacional nos leve de
volta a um Eden idilico. Muitos centros de poder
provavelmente  sobreviveriam, quase  nenhuma
sociedade ficaria abaixo da tecnologia da Idade do
Ferro, bilhdes de pessoas morreriam horrivelmente € a
explosdo repentina de



A destruigdo ecologica seria incrivel. Acontece até
mesmo que a expansdo das florestas nas latitudes
setentrionais acabaria piorando perversamente o
aquecimento global, pois as arvores sdo, em ultima
analise, pobres sumidouros de carbono e as mudancas
no albedo da Terra (devido ao escurecimento das
florestas) fazem com que ela absorva mais energia do
sol.

Sejam quais forem as probabilidades, devemos lutar
contra o insondavel holocausto do colapso. Temos a
obrigagdo ¢tica de lutar, de ter algum controle sobre
nosso futuro € nosso meio ambiente e de assumir
alguma responsabilidade por nosso destino. Somente
com a ciéncia ¢ a tecnologia seremos capazes de reparar
catastrofes antigas, como a desertificagdo do Saara,
gerenciar o desmantelamento de horrores e proteger
novamente a maior parte da Terra.



V. Pessimismo com relacao as
possibilidades
tecnologicas

Uma das preocupacdes mais comuns com relagdo ao
transhumanismo decorre de um mal-entendido sobre a
distincdo entre "fisicamente viavel, mas ainda nao
projetado” e "quem sabe".

Grande parte disso se deve a falta de conhecimento
campos relevantes. A maioria das pessoas nao precisaria
discutir se seria possivel ou ndo construir uma "casa na
arvore de cabeca para baixo"; 1sso exigiria apenas um
pouco de trabalho.

Embora algumas 1deias sejam  altamente
especulativas, muitas das coisas sobre as quais o0s
transumanistas falam estdo bem no lado viavel do
espectro: nao hda nenhuma chance de que a fisica, a
matematica, a quimica ou algo semelhante as exclua;
elas ndo exigem a existéncia ou o uso de buracos de
minhoca, por exemplo. Os problemas que nos impedem
de alcancar essas metas transumanistas sao
simplesmente problemas de engenharia, embora
desafiadores, problemas nos quais muitos especialistas
estdo trabalhando, problemas que o consenso
estabelecido esta confiante de que podemos resolver.



A mineracdo de asteroides, por exemplo, ndo ¢ mais
inimaginavel ou impossivel hoje do que era na década
de 1940 colocar satélites na Orbita da Terra. Sabemos
que podemos fazer isso, sabemos que sera lucrativo; so
precisamos primeiro completar as pilhas de papéis
sangrentos que estdo em nosso caminho. O CRISPR
(clustered regularly interspaced short palindromic
repeats) foi um avango surpreendente na terapia
genética, mas foi apenas em virtude da rapidez do
avanco; a edicdo de genes nunca pareceu estritamente
mviavel.

As estimativas de quanto tempo levara para que um
determinado desenvolvimento tecnoldgico ocorra sao,
obviamente, subjetivas. Mas ¢ necessario um
negacionismo cientifico conspiratorio para afirmar que a
criacdo € o uso de robds de mineracdo para extrair
minerais serdao, de alguma forma, incrivelmente dificeis,
ou que eles exigirdo tanto trabalho humano que sua
chegada ao local ndo representara nenhum tipo de ganho
de eficiéncia.

Nos circulos da esquerda radical, ¢ muito comum
ouvir que as tecnologias verdes sdo miticas. Isso ¢
profundamente impreciso, mas compreensivel, pois



toda a lavagem verde corporativa e a deturpacdo de
tecnologias pela midia. Portanto, ¢ facil fazer uma
pequena pesquisa critica € presumir que os cientistas
negligenciaram sistematicamente aspectos como analises
de ciclo de vida. Mas, na realidade, reduzir a pegada
ecoldogica em cem ou mil vezes faria uma diferenca
monumental, nio uma reforma trivial e, em alguns casos,
essas redugdes sao muito provaveis.

Os seres humanos sempre influenciaram seu
ambiente, e 0s ecossistemas da Terra nunca foram
estaticos. Nossa meta nao deve ser um estilo de vida
imutavel e rigidamente limitado, com uma pegada
literalmente zero; em vez disso, devemos tentar
viabilizar nossa engenhosidade e exploragao de forma a
nao devastar a Terra.

Se 1Investirmos uma pequena fragdo da energia
liberada pelos hidrocarbonetos em tecnologias de
energia solar, teremos energia suficiente para tornar a
energia dos hidrocarbonetos obsoleta. Embora os
hidrocarbonetos tenham sido, sem duvida, uma fonte de
energia densa que mudou o mundo, € possivel obter
rendimentos de energia incrivelmente altos das
tecnologias solares usando



incluindo a tecnologia de espelhos e tubulagdes de vapor
dos anos 1800. Ha muitas opcdes de baterias
condensadas, ¢ outras estdo sendo desenvolvidas, por
exemplo, no armazenamento bioquimico de alta
densidade. Enquanto isso, a tecnologia de células
fotovoltaicas superou todas as supostas barreiras, € os
materials necessarios para fazer uso efetivo dessa
tecnologia se diversificaram drasticamente. As opcdes
atualmente disponiveis incluem abordagens bastante
simples com pegadas ecologicas minimas. A eficiéncia
energética da energia solar estd se aproximando de 12
vezes € aumentando. A eficiéncia da tecnologia solar
chegou a tal ponto que governos como o da Espanha
exigiram que os usuarios de energia solar pagassem
altos 1mpostos para manter a competitividade dos
combustiveis fosseis € das redes centralizadas.

Embora a energia nuclear continue a ter muitas
associagOes extremamente negativas entre o grupo
ecopunk dos anos 80, muitas dessas preocupacoes sao
validas apenas no contexto de reatores no estilo da
Guerra Fria, construidos para serem altamente
centralizados, administrados pelo Estado e operados
apenas com material capaz de produzir



subprodutos de armas. Por outro lado, muitos projetos
de reatores de torio fluorado liquido ndo tém
literalmente nenhuma capacidade de fusdo, operam com
um material radioativo que ja ocorre naturalmente em
abundancia venenosa na superficie da Terra e deixam
residuos com meias-vidas relativamente baixas.

Da mesma forma, embora os relatorios enganosos
sobre a "fusao a frio" ¢ as afirmacdes excessivamente
entusiasmadas sobre a fusdo normal na década de 1980
tenham feito com que a fusdo fosse motivo de chacota
na televisao até tarde da noite, ela continua sendo uma
fonte razoavel e conhecida de energia limpa incrivel,
limitada apenas pelos desafios de engenharia e nao pela
ciéncia basica. E a historia recente tem sido repleta de
uma série de sucessos incrementais alcancados € marcos
de referéncia superados.

Embora tudo i1sso possa fornecer energia barata, a
Unica maneira segura de reverter o aquecimento global
neste momento ¢ com tecnologias negativas de carbono
que deixam o carbono solido como subproduto. Ja
existem tecnologias comprovadas que fazem exatamente
1sso, desde as antigas tecnologias de gaseificagdo até
uma série de outros métodos.



cultivo de algas marinhas.

O fato de nenhuma delas ter sido amplamente
adotada ¢ uma questdo politica, ndo cientifica. A
violéncia do Estado subsidia nossas infraestruturas
incrivelmente 1ineficientes porque sua manutengio
beneficia entidades economicas centralizadas de grande
escala. Da mesma forma, grande parte do nosso
consumo de energia agora ¢ destinado a guerra € a
frivolidades, a oferta e a demanda sdo distorcidas de
forma agressiva e os custos ambientais foram
sistematicamente  transferidos para  determinadas
empresas € setores.

Nao precisa ser assim. O desenvolvimento
tecnologico expande as opgdes de forma inata, portanto,
ndo ¢ de se surpreender que a inovagdo tecnologica nao
esteja apoiando estruturas macicas, centralizadas e
desajeitadas, mas sim incentivando abordagens
organicas, descentralizadas e reconfiguraveis, como a
impressao 3D e as tecnologias de codigo aberto.



VI. Outras tradicoes politicas
transhumanistas e prometeicas

O transhumanismo ¢ uma postura bastante simples,
portanto, ha uma grande variedade de pessoas que foram
atraidas por ele e uma grande variedade de maneiras
pelas quais ele foi derivado. Inevitavelmente, algumas
delas sao miopes ou reaciondrias €, na mente de muitas
pessoas, "transumanismo" evoca imagens de ideologos
de extrema direita no Vale do Silicio.

Felizmente, muitos reacionarios
abandonaram o transhumanismo quando reconheceram
suas implicacdes libertarias com relagao a género, raga e
classe e, em vez disso, abracaram um movimento
fascista chamado "neo-reagdo", um predecessor inicial e
componente final da alt-rightt Em wuma inversdo
divertida, alguns agora esperam ¢ defendem o colapso
da civilizacdo. Eles esperam que isso leve a um cenario
pos-apocaliptico no qual suas noc¢des de essencialismo
biologico reinem supremas, no qual os '"verdadeiros
machos alfa" governem como senhores da guerra € o
restante de nos seja usado para estuprar, escravizar ou
cacar. Ou em que somos for¢ados a voltar as relacoes
em escala tribal, que



facilita a 1dentidade nacionalista (em pequena escala), a
hierarquia social e o tradicionalismo. Outros imaginam
pequenos feudos corporativos e algum tipo de deus da
IA para ajuda-los a manter suas estruturas de autoridade
desejadas, impedindo que grupos oprimidos adquiram,
compreendam ou desenvolvam tecnologia.

Os anarco-transhumanistas estdo satisfeitos com o
fato de essas correntes terem se afastado do movimento
transhumanista mais amplo. Ao mesmo tempo, € preciso
admitir que a maioria dos transumanistas ainda se
1dentifica com o liberalismo, o socialismo de Estado, a
social-democracia e cultos tecnocraticos de poder
semelhantes.

Os  transhumanistas nao  anarquistas  sdo
politicamente ingénuos, na melhor das hipoteses, e
perigosos, na pior; o transhumanismo sem anarquismo ¢
totalmente insustentavel.

Um mundo no qual todos tém maior poder de agao
fisica ¢ um mundo no qual os individuos tém
superpoderes e, portanto, sdo obrigados a resolver
divergéncias por meio de consenso, como se todos
tivessem direito de veto, € ndo por meio da coercao da
democracia majoritaria.



Fornecer ferramentas as pessoas €, a0 mesmo
tempo, tentar restringir de alguma forma o que elas
podem fazer com essas ferramentas ou o que podem
inventar ¢ impossivel sem um sistema extremamente
autoritario que suprima quase todas as fungdes dessas
ferramentas. Considere a luta para impor e fazer valer a
"propriedade intelectual" na Internet, ou a guerra contra
a computacao de uso geral. Nesse sentido, todos os
transumanistas estatistas ficam aquém dos 1deais
transumanistas por causa de seu medo persistente da
liberdade e dos proletarios superpoderosos.

Em um nivel filosofico, ¢ impossivel conciliar a
adocdo do transhumanismo de uma maior capacidade de
acao sobre nossos corpos € nosso ambiente com a defesa
simultanea de instituigdes socials opressivas que
limitam severamente nossa capacidade de acao.

Essa diferenca de valores se manifesta de varias
maneiras. Os anarco-transhumanistas sdao obviamente
muito menos otimistas do que os transhumanistas
estatistas quanto a permitir que os Estados e os
capitalistas  monopolizem o controle ou o
desenvolvimento de novas tecnologias.



tecnologias. Eles apoiam esforcos serios de resisténcia,
esfor¢os que visam atacar a infraestrutura centralizada
dos opressores e liberar suas pesquisas e ferramentas
para o mundo.

Mais a esquerda, o legado do cosmismo continuou
nos circulos socialistas € comunistas estatais. Ha uma
tradicao distinta de Aceleracionismo de Esquerda e
posi¢oes politicas mais difusas, mas amplamente
populares, geralmente chamadas coletivamente de
Comunismo de Luxo Totalmente Automatizado. Essas
tradicOes sdo mais marxistas do que anarquistas € nem
sempre se identificam como transhumanistas, mas
mantém um dialogo proximo com o0s anarco-
transhumanistas. E tradicdes como o xenofeminismo
estdo, de muitas maneiras, situadas na interseciao das
correntes protecnoldgicas marxistas € anarquistas.
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E verdade que ha muita sobreposicdo entre as
aspiragoes politicas e econdmicas dos anarco-
transhumanistas e as das tradigdes marxistas, igualmente
empenhadas em expandir radicalmente a riqueza
disponivel para todos. Muitos comentaram em  sobre a
convergéncia do anarquismo € do marxismo quando



os "meios de producado" sao reduzidos de mecanismos
de grande escala necessarlamente operados ¢
supervisionados por grandes grupos para teécnicas e
dispositivos controlaveis por individuos (como quando
as fabricas sdo substituidas por impressoras 3D). No
entanto, ainda existem diferengas significativas.

A divisao entre o marxismo € o anarquismo tem sido
frequentemente mencionada como a divisdo entre a
filosofia politica e a filosofia ética. Os anarquistas se
concentram em abordar a dominacdao € a coercao em
todos os niveis, ndo apenas no nivel macro ou
institucional. E os anarquistas querem mais do que uma
sociedade sem classes: eles querem um mundo sem
relacdbes de poder, portanto, sua analise ¢ética
necessariamente se estende ao questionamento da
dindmica de poder interpessoal, incluindo relagoes de
dominacao e coer¢cdo mais complexas, sutis, informais
ou até¢ mesmo mutuas.

Embora os anarquistas compartilhem suas
aspiragoes por um mundo no qual a eficiéncia das
tecnologias leve a um mundo de abundancia e liberte as
pessoas do trabalho penoso, ¢ 1mpossivel, como
anarquistas, aceitar a prescricao dos Aceleracionistas de
Esquerda de "top-downism", ou seja, sua aceitacao de



de hierarquias organizacionais. Os aceleracionistas de
esquerda, como Nick Srnicek e Alex Williams,
criticaram a esquerda dominante por abracar um
imediatismo miope* , mas os anarquistas ainda
encontram nos detalhes de sua "estratégia" muitas das
mesmas velhas inclinagdes marxistas em direcdo ao
estabelecimento de uma elite cujos membros liderarao a
revolucao/sociedade. Essa fidelidade os leva a com
aspectos do mnosso mundo e a identifica-los
erroncamente, sugerindo que certas  estruturas
corporativas € estatais refletem hierarquias necessarias
em vez de canceres perduldrios sustentados pela
violéncia sist€émica € que suprimem ativamente o
desenvolvimento cientifico e tecnologico.

De modo mais geral, 0 marxismo compartilha uma
tendéncia preocupante com seu filho ideoldgico, o
primitivismo, de falar em termos muito abstratos e
macroscopicos, como "capitalismo" ou '"civilizagao".
Nas analises marxistas, essas entidades sao imbuidas de
um tipo de agéncia ou finalidade, e todos os seus
elementos sdo vistos como dinamicas constitutivas a
servico de um todo maior, em vez de serem conflitantes
€ sujeitos a reorganizacdo. Assim, tanto os marxistas
quanto os primitivistas muitas vezes ficam cegos para os
aspectos da



O novo mundo que agora esta crescendo dentro da casca
do antigo, bem como as oportunidades de resisténcia
significativa e mudang¢a positiva que nao sao
necessariamente rupturas totais cataclismicas.



VII. Outras questoes

Os veganos estdo entre os maiores defensores do
anarco-transhumanismo, sabendo muito bem que o que
¢ 'natural" pode ndo ser ¢ético. Os biohackers
trabalharam em projetos como fazer com que a levedura
produza as enzimas lacteas essenciais do queijo normal.*
(Para fazer isso, basta colocar a levedura em uma cuba
quente de agucar e deixa-la cair!) Outros, por exemplo,
trabalharam na producdo personalizada de algas que
produzem proteinas e carboidratos tuteis a partir da luz
do sol com muito mais eficiéncia do que a agricultura
convencional, a0 mesmo tempo em que aumentam a
possibilidade de reduzir drasticamente ou até mesmo
eliminar completamente o niumero de mortes causadas
pela operacdo de tratores.

Alguns ambientalistas brincaram com a ideia de
uma administracdo mais comprometida com a ¢ética,
propondo um futuro no qual, depois de repovoar a maior
parte do planeta e restaurar sua ecologia, poderiamos
fazer ajustes que reduzissem o sofrimento liquido das
espécies ndao humanas. Os defensores da libertagdao
animal hda muito tempo criticam a escraviddo da
"propriedade" dos animais e a



injustica de criar certos animais para nos servir. Mas
como seria ajudar os animais em sua propria superacao?
Esse ¢ um campo até agora especulativo chamado
"superagao", € a posi¢ao anarquista sobre 1sso €, como
sempre, focar nas perspectivas do sujeito, tentar
encontrar maneiras de se comunicar € preencher a
lacuna cultural e fenomenolégica com pessoas
conscientes (por exemplo, cetaceos, elefantes, polvos,
primatas).

As tendéncias libertarias dos animais no cerne do
anarquismo moderno também sdo expressas em nossas
respostas a possibilidade de inteligéncia artificial geral.
H4 uma corrente notdvel nos circulos transhumanistas
nao anarquistas que se concentra no desenvolvimento da
IA, com o objetivo de resolver o problema de como
controlar uma mente mais inteligente do que a nossa.
Muitos transhumanistas estdo convencidos de que a IA
desencadeara uma explosdo de inteligéncia de feedback
que pode refazer o mundo® Para os anarquistas, essa
abordagem ¢ absurda, considerando os bilhdes de
mentes ja  existentes neste planeta que sdo
criminosamente subutilizadas. Se quisermos uma
explosdo de inteligéncia, a maneira mais segura € rapida
¢



seria liberar e capacitar todos os Einsteins em potencial
atualmente presos em cortigos, favelas, minas € campos
em todo o nosso planeta.

Historicamente, o transumanismo tem se distinguido
de outras abordagens entusiastas da alta tecnologia
justamente por se concentrar na autoalteragdo. Se vocé
quer que algo seja feito, deve fazé-lo vocé mesmo. Se
vocé estd preocupado com os valores que uma mente
alienigena, tirada do nada, pode desenvolver, deve
comecar com humanos interessados em expandir suas
proprias  capacidades. E  embora  possamos
razoavelmente prever melhorias rapidas em nossa
velocidade cognitiva e memoria individuais, € a maneira
como nos comunicamos € colaboramos uns com os
outros que tem servido como um verdadeiro gargalo
para o progresso. Em vez de uma corrida para criar uma
inteligéncia artificial inteligéncia  artificial

inteligéncia artificial, muitos
anarco-transhumanistas argumentam que devemos nos
concentrar nos beneficios das tecnologias que
aprimoram ou aprofundam nossa conexao uns com o0s
outros, de modo que, coletivamente, possamos correr a
frente de qualquer IA.



E bastante assustador que a pergunta padrio sobre a
IA tenha sido: "Como podemos controla-la/escraviza-la
de forma mais eficaz? Como anarquistas, nossa posi¢ao
¢ Obvia: se quisermos desenvolver essas mentes, elas
merecem compaixao e liberdade. Com muita frequéncia,
os membros das comunidades focadas em IA que
surgiram dos circulos transhumanistas abandonam a
dimensdo ¢tica de suas pesquisas. Esse paradigma ¢
profundamente antitranshumanista porque privilegia um
tipo de humanidade estdtica com valores e desejos
estaticos e, em seguida, escraviza mentes nao humanas
para atender a esses fins. A meta do transumanismo ¢
aceitar a fluidez e a natureza transitoria do "humano", e
nao se apegar a humanidade em sua forma atual.

Como seria de se esperar quando se trata de pessoas
nao neurotipicas € com deficiéncias diferentes ja vivas, a
posicdo transhumanista e anarco-transhumanista ¢
deixar que um bilhdo de arquiteturas fisicas e cognitivas
florescam! E importante atacar e eliminar radicalmente
0s estigmas € as normas sociais restritivas para que uma
grande diversidade de experiéncias possa ser vivida sem
opressdao. Ao mesmo tempo, também ¢ importante
fornecer as pessoas as ferramentas para exercerem



controle sobre seus corpos, mentes e condi¢coes de vida.
Deve caber a cada pessoa determinar quais fatores
podem constituir impedimentos opressivos em sua
propria vida e quais fatores sdo elementos de suas
identidades e experiéncias de vida unicas.

Em ultima analise, o transhumanismo ¢ uma
modificacdo da distincdo entre "deficiéncia" e
"aumento", bem como entre "desejo" e "necessidade".
Nenhuma "linha de base" deve ser normalizada de forma
opressiva. Em vez disso, os individuos devem ser livres
para crescer na dire¢do que considerarem mais
adequada.
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